0R|T ADVISORY"

Vestre Landsrets dom af 1. April 2016
VESTAS WIND SYSTEMS A/S

© 2016 CORIT



‘ORIT ADVISORY

Generelt

« Sagens emne:

Fortolkning af LL § 33 F, stk. 1 og stk. 2:

Beregning af Vestas lempelse i dansk skat i anledningen af, at Vestas
udenlandske datterselskaber har betalt udenlandsk kildeskat pa royalties
og renter samt selskabsskat i tidligere sambeskattede datterselskaber.

Opggrelse af “den lempelsesberettigede indkomst” i udlandet.

- Ligningslovens § 33 F:

Stk. 1: Ved beregning af den maksimale nedsaettelse af dansk skat,
enten i henhold til reglerne i ligningslovens § 33 eller i henhold til
bestemmelserne i en med fremmed stat, med Grgnland eller
Feergerne indgaet overenskomst til undgaelse af dobbeltbeskatning,
skal der ved opggrelsen af den indkomst, der oppebeeres fra
udlandet, fratreekkes de udgifter, der anses for at vedrgre sadan
mdkomst

Stk. 2. Udgifter, der ikke kan henfgres til enten den danske eller den
udenlandske indkomst, skal fordeles efter forholdet mellem den
danske og den udenlandske bruttoindkomst.
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INDEPENDENT TAX CONSULTING

Sagsfremstilling

Vestas indkomster:
— Service- 0g lejeindtaegter.

— Royaltyindtaegter:

Vederlag for brug, herunder retten til at fremstille produkterne samt bruge
copyrights, varemaerker samt teknisk assistance.

Opgjort som %-del af salgsprisen for de solgte mgller i det aktuelle ar.

— Management fees:

Juridisk bistand, markedsfgring, kontraktvurdering, IT- og HR-bistand.
Beregnes efter cost-plus metoden og faktureres kvartalsvis.

Af praktiske hensyn er allokering af management fees baseret pa
koncerninterne aftaler og fordelingsnggler, der fglger TP-principper.

— Udelukkende de omkostninger, der anses for at komme

datterselskaberne direkte til gode inkluderes i faktureringen
(nyttebetragtning).
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INDEPENDENT TAX CONSULTING

Sagsfremstilling (Fortsat)

Vestas udgifter:
— R&D:

Lgnninger, test, forskning, etc.

— CIM-udgifter (Continuous Improvement Management, afholdes til
daekning af service og garantiudgifter pa solgte produkter).

Relaterer sig til mgller solgt i tidligere ar.

— Administrationsomkostninger, der knytter sig til HQ-funktioner,

Aktionaeromkostninger (adm. omk.),
Omkostninger relateret til Vestas (adm. omk.),

Omkostninger vedr. danske og udenlandske datterselskaber, der faktureres
som management fee.

Fordelt mellem selskabet, datterselskaber, og konkrete afdelinger ihht. TP-
principper.
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Sagsfremstilling (Fortsat)

.« Alene 50% af de i aret fratrukne udgifter vedrgrende udviklings-
omkostninger, vareforbrug og direkte Ign blev indeholdt.
— De medtagne _50%  (fastsat skgnsmaessigt) var fordelt
forholdsmaessigt pa royaltyindkomsten.

— Resterende anset for direkte udgifter, henfgrbar til fremtidig dansk
indkomst og ejerskabet af IP-rettigheder.

- Selskabet mente lempelse skulle opggres efter bl.a. fglgende
principper:
— Ved opggarelsen af de udgifter, som skulle modregnes i bruttoindkomsterne,
var regnskabsmaessige principper anvendt.

— Nettoindkomstfordelingen indeholdt udelukkende indkomster/udgifter, som
vedrgrte udviklingsafdelingen.

— TP-principper anvendt ved henfgring af udgifter i relation til
nettoindkomstopggrelsen.

— Service-/garantiudgifter ikke henfgrt direkte til arets royaltyindkomst.
— Aktionaer-/administrationsudgifter var udeholdt.

 Lempelse:

— Selvangivet lempelse for udenlandske skatter = 214.101.302 kr.

— SKAT godkendte alene 147.542.867 kr.
Naegtet 66.078.975 kr. vedr. royaltyindtaegter.
Naegtet 481.020 kr. vedr. renteindtaegter.
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INDEPENDENT TAX CONSULTING

SKATs afggrelse

Det er ikke regnskabsmaessige principper, men skattemaessige
principper, der skal anvendes.

Alle udgifter skal altid henfgres til arets indkomst enten som
direkte udgift eller som indirekte udgift.

Konkret vurdering om henfgres til enten den danske eller den
udenlandske indkomst efter LL § 33 F, stk. 1.

— Management fee ” - ikke foretaget udskillelse af konkrete udgifter, der
klart kan henfgres til en konkret dansk indtaegt.
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INDEPENDENT TAX CONSULTING

SKATs afggrelse (Fortsat)

Ikke beregne udelukkende for en afdeling (R&D afdelingen).

Aktionaeromkostninger ikke direkte henfgrbare til en konkret
indtaegt.

Management fees ikke direkte fordeles efter fordelingsnggle og
relaterer sig ikke direkte til royalty indtaegterne.

Udviklingsomkostninger vedrgrer bade danske og udenlandske
royaltyindteegter.

CIM-udgifter anses for en udgift der direkte, entydigt og
udelukkende vedrgrer royaltyindkomst for det pagaeldende ar.
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INDEPENDENT TAX CONSULTING

Selskabets pastand

Ordlyden i LL § 33 F fastsaetter ikke kriterier for vurderingen af
om management fees skal fordeles efter stk. 1 eller stk. 2.

Forarbejderne forholder sig ikke til samspillet mellem stk. 1 og
stk. 2.

Regnskabsmaessige principper er anvendt for at tilgodese
periodiseringsprincippet i arsregnskabsloven.

Administrationsomkostninger er efter Intra Group Company
aftaler, fordelt mellem selskabet, datterselskaber, og konkrete
afdelinger ihht. TP-principper.
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Selskabets pastand (Fortsat)

Udgifter, der er den lempelsesberettigede indkomst
uvedkommende, skal ikke pavirke denne, hverken direkte eller
indirekte.

— Aktioneeromkostninger vedrgrer hverken royalty- eller rente-
indtaegterne og skal derfor henfgres direkte til andre indkomster.

Management fees, der er viderefaktureret til datterselskaberne
relaterer sig alle til management fee-indtaegter, leje-indtaegter og
CIM-indteegter og ikke royaltyindteegter.

Udviklingsomkostninger:

— 50% (fastsat skonsmaessigt) kan henfgres direkte til dansk indkomst,
da dansk ejerskab af IP-rettighederne og dermed den generelle risiko.
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Landsskatterettens afggrelse

LSR kom frem til fglgende:

Forholdet skal opggres pa grundlag af danske skatteretlige regler.

Udviklingsafdeling ikke en selvstaendig juridisk enhed - Ikke OK med
isoleret opggarelse.

Selskabets fordeling efter TP-principper OK (ikke krav om fakturaer).

Ej bestridt, at fordelingen er i overensstemmelse med armslangde
princippet.

Det anfgrte vedrgrende nytte-testen giver ikke grundlag for tilsidesaettelse.

Service- og garantiudgifter skulle henfgres direkte til arets
royaltyindkomst (§ 33 F, stk. 1).

Aktionaer-/administrationsomkostningerne vedrgrte alene dansk
indkomst.
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Vestre Landsrets afggrelse

« Landsrettens begrundelse og resultat:

— Der skal for hver udgift foretages en konkret vurdering af om udgiften
kan anses for at vedrgre den danske eller den udenlandske indkomst
efter LL § 33 F, stk. 1.

Hvis ikke, skal der foretages en indirekte fordeling efter LL § 33 F, stk. 2.

— Dette geelder uanset, at der er foretaget en indirekte fordeling efter LL §
2.

— Management fee pa 1.072.266 tkr. er ikke fordelt efter en konkret
vurdering, men efter fordelingsnggle, hvorfor disse skal fordeles efter
forholdet mellem den danske og udenlandske bruttoindkomst, jf. LL §
33 F, stk. 2.

— Aktionaeromkostningerne pa 408.721 tkr. findes ikke alene at vedrgre
andre indkomster end de udenlandske indtzegter, hvorfor disse
ligeledes skal fordeles efter forholdet mellem den danske og
udenlandske bruttoindkomst, jf. LL § 33 F, stk. 2.
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INDEPENDENT TAX CONSULTING

Lempelse for udenlandsk skat

EU-retlige aspekter?
— Sag C-194/15 Véronigue Baudinet — Dom afsagt 4. Februar 2016.

"Er artikel 63 og 65 TEUF til hinder for en medlemsstats
lovgivning, der bestemmer, at ndr en person, som er
hjemmehgrende i denne medlemsstat og aktionaer i et selskab,
der er hjemmehgrende | en anden medlemsstat, modtager
udbytte, som  beskattes i  begge  stater, afhjeelpes
dobbeltbeskatningen ikke ved, at der i den stat, hvor personen er
hjemmehgrende, gives en skattegodtggrelse pd et belgb mindst
svarende til den skat, der er betalt i den stat, hvor det udloddende
selskab har hjemsted?”
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- Fgrste retspraksis vedrgrende nettoprincippet.

« Begreenset principiel vejledning — SKAT overvejer naeste skridt.

« Konkrete take aways:
— Skattemaessige principper,
— Konkret vurdering - ellers indirekte fordeling,

— Aktionzeromkostninger.
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INDEPENDENT TAX CONSULTING

Opsummering (Fortsat)

Videre implikationer?

Fordelingsnggler baseret pa TP-principper kan ikke anvendes til brug
for lempelse.

Hvis der saledes ikke er taget konkret stilling til fordelingen skal denne
fordeles forholdsmaessigt pa baggrund af forholdet mellem
bruttoindkomst.

Kan veaere en fordel hvis DK moder har stor andel af samlet indkomst
og udenlandske datterselskaber har en mindre andel heraf.

Fx 95/5 fordeling - 5% allokering af udgifter til lempelsesberettiget indkomst.

Kan vaere en ulempe, hvis DK moder har en mindre andel af samlet
indkomst og udenlandske datterselskaber har en stgrre andel heraf.

© 2016 CORIT



ORIT ADVISORY"

JAKOB BUNDGAARD

MANAGING DIRECTOR
HONORARY PROFESSOR, M.SC., PH.D.

CORIT ADVISORY P/S
LYNGBY HOVEDGADE 17, 2. SAL
2800 KONGENS LYNGBY

DENMARK WWW.CORIT-ADVISORY.COM

P: +45 40 42 22 84
E: JB@CORIT.DK



